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Indholdsfortegnelse

N [ o [ F=Yo =T o [ol oY= g ¥ <Y g YT o= C=T TSR PR 1
1.1 T aTe 11T oY o= SRR 1

2 Bemaerkninger til de enkelte delelementer i patankte analyse........ccoceieecieiieeciii e, 1
2.1 Ad 1) ReferenCetilSTaNnd .........cccviiii it e ettt e et e e e e ar e e e e e abe e e e e naeeeeenraeaeas 2
2.2 Ad 2) Fastsaettelse af MilJ@MAl ........cuviiiie e et e e e 2
2.3 Ad 3) Status pa landbrugets belastning for KVaalstof ..........ceoiviiiiiiiciieceecee e 3
2.4 Y Y AV [ Yo (=] Fd U] Ve | - V= U 4
2.5 Y Yo oY I 237 e 1<) oY e 1111 =AU 4
2.6 Ad 6) Forudsaetninger for beregning af malbelastninger.........cccoocvveeciiiciie s 4
2.7 A7) ArStidSVariation ...c.cccvveeeeeceeeeieeeeceeeeeeee ettt s sttt sttt ettt ettt n et etns 5
2.8 Ad 8) "Fosfor som kvaelstofvirkemiddel”..........oocuei i 5
2.9 Ad 9) ANAre PreSTaKtOrEr....cci e et e e e et re e e e ebt e e e senbaeeeeeabaeeesenbaeeeeans 6
2,00 Ad 10) JUT@ ettt b e bt h e h et ettt et b e e b e e sheesaee et e eareenne 7
2.11 Ad 11) Yderligere spildevandsindSats......c.eeeiccuiieeieiiiieecciiee ettt eeetre e e setre e e e erre e e st ae e e eearaeeeeans 9
2.12 Ad 12) Naturfaglig, juridisk og forvaltningsmaessigt handlerum...........ccccoeceeriieeviiescee s 10

1 Indledende bemarkninger
1.1 Indledning

Tak for muligheden for at komme med bemaerkninger til forslag til beskrivelse af Second opinion fase 2.
Nedenfor uddybes Baeredygtigt Landbrugs bemaerkninger til hgringen.

Vi har i videst mulige omfang forsggt at indszette vores spgrgsmal til undersggelse indenfor de 12 punkter,
der er fastlagt af panelet. Hvert spgrgsmal er nummeret fortlgbende uafhangigt af delelementernes
nummerering.

2 Bemarkninger til de enkelte delelementer i pataenkte analyse

Baeredygtigt Landbrug er overordnet tilfreds med de delelementer som der patankes inddraget i 2nd
Opinion. Vi vil samtidig takke gruppen omkring 2nd opinion for at inddrage de relevante elementer.
Felgende er saledes en uddybning af, hvad Baeredygtigt Landbrug mener er vaesentligt at fa uddybet af
forskerne i 2nd Opinion.
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2.1 Ad 1) Referencetilstand

Fastsaettelse af referencetilstand for gkologisk tilstand, herunder metoderne hertil, anvendte malinger og
beregninger (herunder valgt typologi og indikatorer).

Undersggelse
1. Erudvalgte naturvandlgh en bedre videnskabelig reference end ar 1900?

Motivation

6. januar 2020 kom DCE med et notat (link:

https://dce.au.dk/fileadmin/dce.au.dk/Udgivelser/Notatet 2020/Referencetilfoersler af kvaelstof.pdf),
hvor det bl.a. fremgar:

”... Idet resultaterne fra Gr 1900-projektet ikke kan betragtes som en referencetilfgrsel iht. vandrammedirektivet
foresldr AU, at man anvender samme referencetilfgrsel som blev brugt i forbindelse med Vandplan 2....”

Og pa trods af, at Den Internationale Forskerevaluering netop roste Danmark for at bruge ar 1900 som
reference fremfor ekspertudtalelser, sa fremgar det af notatet, at:

”... samme referencetilfgrsel som blev brugt i forbindelse med Vandplan 2...”

DCA har faet peer-reviewed artikel om netop ar 1900 som reference. Vi anbefaler, at ar 1900 bgr udggre
referencen for indsatserne, og formalet bgr veere at opna god gkologisk tilstand — og ikke et snaevert fokus
pa nitrat.

2.2 Ad 2) Fastseettelse af miljgmal
Undersggelse
2. Det bgr overvejes om de generelle kvaelstofmodeller bgr veere et veerktgj fremfor en endelig
malsaetning for udledningen af kvaelstof

3. Og det bgr overvejes hvordan afvejningen mellem vigtige tiltag, der ikke kan szettes pa formel
(konkret vurdering og indsats) skal aflgse forhold der kan seettes pa formel (modellerne)

Motivation

| de danske vandomradeplaner fastlaegges landbrugets udledning af nitrat pa baggrund af den statistiske og
mekanistiske model. Modellerne bruges til at fastlaegge MAI (Max Allowable Input) for udledningen af
kveelstof fra oplandet.

Det er problematisk, fordi uanset, at metoden er forbedret fra sidst (forrige vandplanperiode), sa ma der
fortsat saettes spgrgsmalstegn ved om modellerne er egnede og tilstraekkelige til at fastlaegge en
malsaetning for at opna god gkologisk tilstand.

En raekke presfaktorer har i de seneste ar faet stgrre bevagenhed, og konkrete forhold, der ikke kan
afspejles i de generelle kveelstof-modeller. Konsekvensen ved at bruge de generelle modeller autoritativt
er, at der er betydelig risiko for, at indsatsen ikke virker (tilstraekkeligt) og indgreb og virkemidler bl.a. ikke
er proportionale.
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| en specifik fjord er det mest hensigtsmaessige (maske) at stoppe for spildevand, laegge rent sediment oven
pa det gamle organiske dynd, udsa alegraes, h@ste og pleje alegraesset. Disse tiltag belyses ikke (og kan vel

darlig seettes pa formel) — i kvaelstofmodellerne. Der er saledes behov for, hvilken vaegt modellerne bgr fa i
forhold til vaegtningen af en konkret indsats.

Det bgr derfor overvejes i hvilket omfang, at kommende indsatser, herunder indgreb overfor landbrugets
brug af kvaelstof, skal vurderes sammen med @vrigt tiltag. Eller sagt pa en anden made, sa kunne man
overveje at lave retligt bindende indsatser for hvert vandomrade konkret. Og i denne kontekst kunne
modellerne, seerligt den mekanistiske model bruges som aktivt redskab til at opna god tilstand for det
enkelte vandomrade. Det vil veere helt anderledes end i dag, hvor det er modellerne, der fastlaegger MAI.

Vi skal derfor opfordre til, at modellerne og modellernes output (MAI) ikke er bindende, men derimod som
et veerktgj pa linje med andre vaerktgjer, strategier og indsatser for det enkelte vandomrade.

2.3 Ad 3) Status pa landbrugets belastning for kvaelstof

Undersggelse
Statusbelastning for kvaelstof og fremskrivning af kveelstofbelastningen til 2027 (base-line 2027).

Statusbelastning for og baseline 2027 for fosfor bgr analyseres. Bade for kvaelstof og fosfor bgr analyserne
indeholde sammenhangen mellem belastning og koncentrationer i vandomraderne.

Motivation

Fosforkoncentrationerne af organisk P og total P har vaeret stabile siden 1998. Arsmiddelkoncentrationen
for vandoplgseligt fosfor (DIP), der typisk stammer fra punktkilder, er relativt hgjt i forars- og
sommerperioden. Urin indeholder typisk vandoplgseligt fosfor medens faeces indeholder organisk bundet
fosfor. Den relativt hgje DIP-koncentration i 2020, sammenlignet med de senere ar, kan skyldes et mindre
optag af DIP som fglge af gget N-begraensning (lav tilfgrsel fra dyrkningsflader i sommerperioden siden
2016) samt metodeskift ved analysering i slutningen af aret (Marine Omrader, Novana 2020). Af Novana
rapporten 2020 fremgar endvidere, at mangden af bade organisk bundet fosfor og vandoplgseligt fosfor er
relativt hgjt i forars- og sommerperioden. Der ses en tendens til, at meget nedbgr har betydet stor
afstremning i starten af aret og dermed gget tilfgrsel af organisk stof og naeringsstoffer: Dels af kvaelstof og
partikelbundet fosfor fra brinkerosion i de mest nedbgrsrige maneder januar-marts og dels vandoplgseligt
og organisk fosfor, med en forholdsvis stor andel i sommerperioden i forbindelse med overlgb ved
spildevandsrensning.

Bade de ukorrigerede og de afstrgmningskorrigerede naeringsstofkoncentrationer udviste alle signifikante
fald i perioden 1989-2020 (Marine Omrader, NOVANA 2020, tabel 4.1). Derimod var der ingen signifikant
udvikling over de seneste 10 ar for nogen af naeringsstofkoncentrationerne. Dette bekrafter den
overordnede tendens med de store a&ndringer i 1990’erne, hvorimod niveauerne for naeringsstoffer har
vaeret mere eller mindre konstante siden 2000. Se bl.a. “Schlussbericht, Studie zur Ermittlung der
Eintragspfade und — mengen von Phosphat aus der Landwirtschaft in dem Einzugsgebiet Theel und Ill”,
Anna Maria Bur et al. 2021.
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2.4  Ad4) Modelgrundlag
Modelgrundlag. De anvendte statistiske og mekanistiske modeller og beregningsresultater med fokus pa
centrale modelvalg og beregningsforudsaetninger.

Undersggelse
4. | modelgrundlaget skal det sikres at fosfor (vandoplgseligt) indgar i alle modeller.

5. Ligeledes bgr det undersgges om organisk stof fra spildevand og sediment (datagrundlaget) er
korrekt.

6. Tager modellerne hgjde for det betydelige bidrag fra andre lande.
7. Det bgr ligeledes vurderes om de klimamaessigt temperaturstigningerne i havet indgar i moddelen.

8. Det skal sikres at modellerne tager hgjde for den manglende sammenhang i nogle vandomrader
mellem kvaelstof og klorofyl. Specielt bgr det undersgges om den statistiske model er egnet i
sadanne omrader.

2.5 Ad5) Byrdefordeling
Undersggelse
9. Andelen og betydningen (tilgaengeligheden) af naeringsstoftilfgrsler fra tilstsdende vandomrader
bgr undersgges grundigere. Der synes at mangle palidelige data.

Motivation

DCE (professor Stiig Markager) har ofte fremfgrt, at 80-100 pct. af kvaelstoffet i fjordene og 16 pct. af
kveelstoffet i Kattegat og Baelthavet kommer fra Danmark (f.eks. JP 22.01.2014). Heroverfor vurderer DHI,
at cirka 5 % af kvaelstoffet i indre danske farvande stammer fra Danmark.

Strgmningstallene tyder pa meget begraenset betydning af dansk udledning til de indre farvande: Arligt
strommer der mindst 500 km3 ind fra Skagerrak (bl.a. snavset vand fra tyske floder fgrt hertil med
Jyllandsstrgmmen), mindst 1.000 km3 fra @stersgen (dette vand fra floder og storbyer dominerer hele
Kattegatsystemet) og endelig 10-15 km3 fra Danmark.

Af alt vand, der tilfgres de indre danske farvande, udggr den danske andel altsa under 1 pct., og heraf
udggr udledninger fra dyrkningsfladen kun en mindre andel.

2.6 Ad 6) Forudsaetninger for beregning af malbelastninger
Forudsaetninger for beregning af malbelastninger og sikkerhed for malopfyldelse.

Undersggelse
10. Er den statistiske model egnet i forhold til den mekanistiske model?
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2.7 Ad 7) Arstidsvariation
Arstidsvariation i belastning og betydning for valg af virkemidler med stor effekt i sommerhalvdret og
mulighed for optimering af indsats i forhold hertil.

Undersggelse
11. Det bgr sikres at denne analyse omfatter bade N og P i samtlige vandomrader.

2.8 Ad 8) "Fosfor som kveelstofvirkemiddel”

Betydningen af om en fosforindsats i visse oplande kan reduceres kveaelstofindsatsen.

Undersggelse
12. Interaktionen mellem kveelstof (N) og fosfor (P) bgr belyses grundigere.

Motivation

Det er afggrende vigtigt at fa gjort op med misforstaelsen om, at tilstanden "kvaelstofbegraensning”
betyder, at kvaelstofudledningen skal begraenses. Ifglge pkologisk stgkiometri er "kveelstofbegraensning”
derimod resultatet af, at der er for meget fosfor i gkosystemet (jfr. NPO-redeggrelsen, 1984, side 19).

De nuvaerende kvaelstofmodel bygger pa Justus von Liebigs minimumslov. Denne lov forudsaetter imidlertid
lukkede forsgg i et defineret volumen. Den kan ikke anvendes i det abne havmiljg. Her er Redfields
balanceteori langt mere relevant og anvendelig. Derfor er der ikke belaeg for den ofte fremfgrte pastand
(bl.a. professor Stiig Markager, Aarhus Universitet) om, at dansk landbrugs udledning af kvaelstof er “den
afggrende faktor” for miljgproblemerne i kystvandene. Kvalstof er én blandt mange faktorer — og kveelstof
fra landbruget er kun en del heraf. Den primaere faktor er fosfor. Uden relativt hgj fosforkoncentration (N:P
< ca. 7) opstar der ikke kvaelstofbegraensning.

Undersggelse
13. Hvor stor en andel af udledningen af total-fosfor (total P) er ortofosfat?

Motivation

Det har i artier har vaeret kendt, at fosforkoncentrationen i vandlgb og kystneere omrader har vaesentlig
betydning for artssammensaetningen af bl.a. kiselalger og hgjere vandplanter, gnskes en uvildig
bedgmmelse af udledninger af ortofosfat i forhold til totalfosfor fra punktkilder til Odense Fjord, @resund
og Lillebzelt — og herunder den forholdsmaessige betydning af en evt. yderligere reduktion af tilfgrsel af
kveelstof fra dyrkningsfladen, vil kunne fa pa den kystvandenes gkologiske tilstand.

Bedgmmelsen kunne tage udvalgte vandomrader, fx Odense Fjord, @resund og Lillebzelt.

Undersggelse
14. Det bgr undersgges om begraensninger i landbrugets brug af fosfor pa landbrugsarealerne har en
betydning for landbrugets udvaskning af fosfor
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Motivation
| Danmark er der indfgrt generelle regler, der begranser landbrugets brug af fosfor mere end tidligere.

Fosfor er almindeligvis hard bundet til jorden, og flytter sig ikke, og reglerne har derfor en meget
begraenset — eller ingen pavirkning af landbrugets udledning af fosfor. Det er kun pa lavbundsjord med lav
iltindhold, eller hvis jorden er "fosformaettet” at der er noget vaesentligt tab af fosfor.

| erkendelse af, at det formentlig er nogle fa arealer, der medfgrer den vaesentligste fosforudledning fra
landbruget — en stgrrelse, der i forvejen er af begraenset omfang, bgr det undersgges, hvilke videnskabelige
kriterier, der bgr indga, i forbindelse med indfgrelse af regler om ekstraordinzer begraensning af fosfor.

2.9 Ad9) Andre presfaktorer
Betydningen af andre presfaktorer i forhold til kvaelstofindsatsbehovet.

Undersggelse
15. | hvilken omfang er der sammenhaeng mellem gkologisk og kemisk tilstand?

Motivation

Indholdet af kviksglv var over EQS i alle fiskeprgver og 39 % af de 46 muslingeprgver var ogsa over EQS
(beskyttelsesniveauet). Et niveau som ser ud til at veere stabilt og kan give ugnskede effekter pa
fiskespisende rovdyr. Skrubber fanget syd for Kalvebod var fortsat taet pa fgdevaregraensevaerdien. For
cadmium og bly var resultaterne i muslinger i 59-68 % over MKK-vaerdien, men under
F@devaregreensevaerdierne. Modsat sidste ar blev der ikke pavist TBT pa muslingestationerne fra 2020.
Nogle PAH’er blev dog kun pavist i en mindre andel, fx antracen med faerrest pavisninger i 19 % af
prgverne. (Marine Omrader, NOVANA 2020).

Der eri et testforsgg i 2019-2020 undersggt for indholdet af mikroplastik i havvand fra de indre danske
farvande, hvor prgverne er blevet indsamlet med en FerryBox pa Oslo-Kiel-faergen. Data for testforsgget er
rapporteret i: van Bavel B., Lusher A.L., Jaccard P.F., Pakhomova S. & Singdahl-Larsen S. 2020. Monitoring of
microplastics in Danish marine waters using the OsloKiel ferry as a ship-of-opportunity. Report from NIVA
Denmark, REPORT S.NO. 7524-2020. https://niva.brage.unit.no/niva-
xmlui/bitstream/handle/11250/2678966/7524-2020 trykk.pdf?sequence=1&isAllowed=y. Det
internationale panel opfordres til at vurdere, hvorvidt overlgbsbygvaerker og anlaeg til separatkloakering

har tilstreekkeligt med installationer til at opfange mikroplast i fra f.eks. daekslidtage.

Undersggelse:
16. Overfiskning og konsekvenserne heraf bgr undersgges og beskrives naermere (et emne, der
prioriteret af EU).

17. Skader pa havbundshabitater (bundskrab og klapning) bgr undersgges/beskrives naermere
(prioriteret af EU).
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2.10 Ad 10) Jura

Juridisk vurdering af implementeringen af vandrammedirektivet, herunder anvendelse af
vandrammedirektivets undtagelsesbestemmelser.

Undersggelse

18. | hvilket omfang er Danmark efter VRD forpligtet til at overvage for de prioriterede stoffer hhv.
andre forurenende stoffer?

19. I det omfang, at der fastlaegges et miljgmal, hvor det pa senere tidspunkt viser sig, at miljgmalet
ikke kan indfries pga. prioriterede stoffer, er Danmark sa forpligtet til at seenke miljgmalet?

Det kan f.eks. veere, at der er fastlagt en mdlsaetning om “god tilstand” i et vandlgb, men fordi der i
dag ikke mdles for prioriterede stoffer eller andre forurenende stoffer, sa finder man ud af, nar
Danmark engang gennemfgrer denne forpligtelse, at tilstanden ikke kan nds, fordi den kemiske
tilstand er meget darlig

20. Er direktiv 2008/105, der fastlaegger miljgkvalitetskravene (beskyttelsesniveauet) for de
prioriterede stoffer og visse andre forurenende stoffer, overholdt i Danmark?

21. Malinger, der ikke overholder direktiv 2009/90, opfylder de kravene i VRD for malinger?

Motivation
| Danmark er der fastlagt en malszetning og tilhgrende indsats for fx vandlgb. Malsatning og indsats angar i
hovedsagen fysiske forhold. Modsat mangler der overvagning for de prioriterede stoffer i mindst 94 % af de

danske vandomrader. Overvagningen for en stor af stofferne har vaeret pligtige siden fiskevandsdirektivet
fra 70erne.

Undersggelse
22. Nar der pa et tidspunkt — maske endda mange ar efter de fgrnaevnte reglerne er vedtaget — faktisk
gennemfgres en indsats, er der pa dette tidspunkt pligt til, at hele VRD er opfyldt?

Motivation
Bekendtggrelse om fastlaeggelse af miljgmal for vandlgb, sper, overgangsvande, kystvande og grundvand
og bekendtggrelse om indsatsprogrammer for vandomradedistrikter, er sa vidt ses, ikke retligt bindende for

borgerne, men alene for myndighederne. Reglerne har karakter af at veere et cirkulzere.

Den enkle forklaring er, at borgerne pa intet tidspunkt har haft mulighed for at foretage retlig prgvelse af
hverken malszetning eller indsats, men alene (naermest formelle) tilblivelsesmangler.

Her taenkes bl.a. pa, at en fysisk indsats kan bergre den kemiske i form af, at der graves og flyttes rundt pa
sediment, der kan vaere forurenet, men det vides jo som oftest ikke, fordi der ikke er foretaget kemiske
malinger af fx de prioriterede stoffer.

Vil der i denne situation veere krav pa, at kemiske malinger gennemfgres, inden indsatsen gennemfgres?
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Undersggelse
23. Er det i overensstemmelse med VRD, at en indsats, hvor der 1) er ukendskab til de prioriterede
stoffer hhv. andre forurenende stoffer, og 2) at det ikke kan udelukkes, at indsatsen (projektet) kan
frigive (i dette tilfaelde ukendte) prioriterede stoffer til vandmiljget?

Motivation

Her taenkes grundlaeggende, at det er vores opfattelse, at overvagningen skulle have vaeret pa plads i god
tid forinden, at indsatserne skulle gennemfgres. Det er sa ikke sket (siden 70erne), men dette ukendskab
kan risikere, at der sker en permanent eller midlertidig forringelse af et vandomrade, hvilket sa vidt vides,
ikke er i overensstemmelse med VRD.

Undersggelse
24. Hvad omfatter begrebet Menneskelige aktiviteter, jf. VRD art. 5, stk. 1, 2. pind?

Motivation
Skal begrebet forstas bredt eller snaevert? Hvilke fortolkningselementer bgr indga?

Undersggelse
25. Hvornar og hvordan bgr det EU-retlige proportionalitetsprincip iagttages?

Motivation
| Danmark er der besluttet, at miljgministeren fastlaegger miljgmal og indsatser for enhver straekning og
delstraekning (vandlgb, sger, kystvande og fjorde).

Nar indsatserne (og den retlige prgvelse) maske fgrst sker mange ar efter bekendtggrelserne er udstedt, sa
kan det formentlig vaere ganske svaert at afveje noget, der f@rst sker pa et senere tidspunkt. Det rejser det
et spgrgsmal om, hvornar og hvordan princippet finder anvendelse?

Undersggelse
26. Skal begraensningerne af landbrugets kveelstof ikke udelukkende — eller ogsa — udmgntes igennem
nitrathandlingsplanen (og altsa dermed nitratdirektivet)?

27. | benzgtende fald, hvordan er forholdet og opdelingen mellem VRD og nitratdirektivet i forhold?
28. Star det i VRD udtrykkeligt, at kvaelstof — eller landbrugets kvaelstof skal vaere genstand for

undersggelse eller regulering, andet end i forbindelse med den almindelige overvagning?

Motivation

Indsatser for begraensning af landbrugets udledning af kveelstof sker som udgangspunkt gennem
nitratdirektivet og den dertilhgrende nitrathandlingsplan. Alligevel er begraensninger af landbrugets
udledning af kveelstof gennemfgrt med hjemmel i VRD.
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Undersggelse
29. Hvornar er Danmark forpligtet til at fastlaegge “andre forurenende stoffer”, samt en tilhgrende
grenseveerdi?
Her taenkes fx pa stoffer og stofgrupper sa som PFAS, men det kunne ogsa vaere andre stoffer eller

stofgrupper som ikke fremgar af listen over de prioriterede stoffer, hvor det er velkendt, at der er
kendskab til stofferne i vandmiljget eller risiko herfor

30. Overvagning af de prioriterede stoffer

Motivation
VRD omtaler seerligt 1) de prioriterede stoffer og 2) andre forurenende stoffer. Malsaetningen for de
prioriterede stoffer er at opna koncentrationer i havmiljget naer baggrundsvaerdierne for naturligt

forekommende stoffer og nul for menneskeskabte stoffer. | den forbindelse skal miljgkvalitetskravene i
bilag |, i direktiv 2008/105, overholdes. Bilaget er enslydende med VRD, bilag X.

For "andre forurenende stoffer” geelder i hovedsagen de samme normer som for de prioriterede stoffer.
Forskellen mellem de prioriterede stoffer og andre forurenende stoffer er, at EU fastlaegger normerne for

de prioriterede stoffer, mens medlemslandet selv, fastlaegger relevante “andre forurenende stoffer”, samt
fastleegger et beskyttelsesniveau herfor.

Undersggelse
31. Skal menneskelig aktivitet forstas snaevert eller bredt og kan man sige, hvad der bgr laegges veegt
pa efter VRD

Motivation

VRD artikel 4 omhandler miljgmal, men ogsa undtagelser. Jeg skal venligst om en grundig gennemgang af
rammerne for disse undtagelsesbestemmelser. Her taenkes saerligt pa artikel 4, stk. 4 og 4, stk. 5, jf. artikel
5, hvor begreberne “menneskelig aktivitet” har szrlig interesse.

Undersggelse

32. Er lysdeempning (Kd) et anerkendt (interkalibreret) malestok/parameter i VRD?

33. Kan det bekraeftes, at alegraes og dens artsfamilie og klorofyl a (alger) er de interkalibrerede
standarder?

34. Kan det bekraeftes, at VRD laegger vaegt pa udbredelsen af dlegraes — og altsa ikke veegter
dybdegraensen for alegraes saerlig vaesentlig (bilag V)

2.11 Ad 11) Yderligere spildevandsindsats
Andre forhold evalueringsteamet vurderer er betydende for beregning af indsatsbehovet, herunder af en
mulig yderligere spildevandsindsats.
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35. | hvilket omfang er danske udledninger af spildevand korrekt oplyst og indgar korrekt i beregninger

Undersggelse

36. | det omfang, at der antages at vaere forskel mellem det indberettede og de reelle udledninger,
hvordan bgr dette handteres?

Motivation

Der synes at vaere kraftige indicier og handfaste beviser i form af, at kommunerne ikke ved, hvor deres
overlgb fra spildevand er beliggende, spildevandsselskaberne ved sjaeldent, hvor meget urenset spildevand,
der ledes udenom rensning (fx i forbindelse med almindelig nedbgr og kraftig nedbgr).

Meget taler for, at datagrundlaget for organisk stof og fosfor dermed ikke er rigtigt belyst. Spgrgsmalet er
(igen) om VP-indsatser bgr rettes mod spildevand — og i mindre grad mod landbrug.

2.12 Ad 12) Naturfaglig, juridisk og forvaltningsmaessigt handlerum

Samlet vurdering af et muligt naturfagligt og juridisk/forvaltningsmaessigt handlerum i forhold til
indsatsbehovet.

Vi har ikke umiddelbart nogle bemaerkninger, udover det allerede angivne ved ovenstaende.

Pa vegne af Baeredygtigt Landbrug og med venlig hilsen
Nikolaj Schulz
Chefjurist

Mobil: +45 60 14 12 30
E-mail: nsc@baeredygtigtlandbrug.dk

Web: www.baeredygtigtlandbrug.dk
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