
Velkommen til webinar 
om TFA-sagen



Hvad er problemet med TFA?
v. afdelingschef Anne Smet Andersen



➢ Meget vandopløseligt og vanskeligt at 
analysere 

➢Findes overalt – Antarktis, dybhavet mm

➢ Ingen forventet tilbageholdelse i jord

➢ Optages i planter sammen med vand, men 
ophobes ikke i fødekæder

➢ Meget få data (lidt undersøgt)

➢ Tyder ikke på nedbrydning i jord

➢ Grænseværdi i drikkevand 9 ug/l

Hvad er TFA?



Forbudte midler



➢ Samme mængde TFA målt i økologisk og 
konventionelt dyrkede jorde

➢ Større gennemsnitskoncentration af TFA i 
regnvand end i marker

➢ Kun 7 ud af 22 potentielle aktive stoffer er 
blevet forbudt (yderligere 5 i juni 2026)

➢ Grænseværdi på 0,00 vs. EU’s 0,1 ug/l

➢ Manglende alternativer 

➢ Store økonomiske tab

Hvorfor fører vi TFA-retssagen?



TFA i canadiske iskerner over tid 



TFA fra kølemidler i atmosfæren 



TFA i regnvand, KBH 2023-24

Kilde: https://data.geus.dk/pure-pdf/GEUS-R_2024-4_web.pdf side 26 og 27
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TFA i grundvandet, 2021-2022



Kilde: TriFluPest, Miljøstyrrelsen, 2024 og Diffus grundvandsforurening med trifluoreddikesyre (TFA), GEUS 2024 

TFA målt i regnvand vs. jord



Kilde til TFA – German Environment Agency



Kilde: Prof. Anders Baun, DTU Sustain og PFAS Centret

➢ Toksikologisk grænse    60 ug/l

➢ DK drikkevand     9 ug/l

➢ Pesticid nedbrydningsprodukt   0,1ug/l

➢ Miljøstyrelsens ”regulering”   0,00 ug/l

TFA-grænseværdier



Seges' beregning viser et samlet tab i 
afgrøderne på 2,1 mia. kr. 
som følge af skadevolder 

Kilde: Analyse: Økonomiske og faglige konsekvenser ved ikke at kunne tilgå 5 fluorholdige aktivstoffer i Landbrugsproduktionen, SEGES, 2025

Økonomiske tab – første fem stoffer



➢ Vi sendte stævningen ind den 7. 
januar 2026

➢ Føres i Vestre Landsret, Viborg 

➢ Begynder med tre retsdage om 
opsættende virkning 

➢ Den 17., 18. og 24. november 
2026

Hvor langt er vi med sagen?



BÆREDYGTIGT LANDBRUG
Møde 23. september 2026 

Om opsættende virkning i TFA sagen



Formålet med opsættende virkning

16

Vestre Landsret skal fastslå opsættende virkning frem til 
enten EU-Domstolen eller Vestre Landsret har talt 



Opsættende virkning skal kunne påberåbes
af BL’s medlemmer, jf. EU-Traktaten

17

Opsættende virkning er et ”procesværktøj”, som EU-retten 
stiller krav om at medlemmerne skal kunne påberåbe sig i 
en situation som denne og overruler derfor grundlovens 
forbud mod opsættende virkning.



Det skal EU-Domstolen fastslå som retsstridigt

18

EU-Domstolen skal fastslå, at TFA-forbuddene er  i 
strid med Domstolens krav om sammenhæng og syste-
matik, fordi det er ulovligt

- at gå enegang så længe forholdene undersøges ved 
EU-Kommissionen

- at benytte et dokument, som ikke er godkendt til 
regulatorisk anvendelse



Det skal EU-Domstolen fastslå som retsstridigt

19

at nægte ”modelleringsadgang” som led i høringen – 
som effekt af, at dokumentet ikke har regulatorisk 
anvendelse (retsstridig cirkelslutning)

at gøre høringsfrister kortere end modelleringen varer 
(og rapporten selv)



EU-Domstolen skal fastslå, at det selvmodsigende og derfor retsstridigt

20

at lukke en bikilde, som fortsat kun er under mistanke, 
medens den konstaterede hovedkilde går fri. Hovedkilden 
(kølemidler) står for 73 %, medens den mistænkte bikilde 
(planteværnsmidler) højst står for 26 % (se figur)



21



Betingelser for opsættende virkning er opfyldt

22

Første betingelse er, at blot eet argument ikke er dårligt

 

 ”fumus non mali juris” – der skal være mindst et 
enkelt anbringende, der ikke er åbenbart ugrundet.



Betingelser for opsættende virkning er opfyldt

23

”væsentlig ændring for branchen” – det erkender staten 
”hel eller delvis nedlukning af stivelsesproduktionen” 
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Betingelser for opsættende virkning er opfyldt

25

BL-medlemmernes overlevelse vejer tungere end 
samfundets interesse i at lukke dem for at gennemføre 
en selvmodsigende regulering, som går ud på at dømme 
den mistænkte og lade den konstaterede hovedkilde gå 
fri.



Tak for i dag 
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